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O direito ao esquecimento
na sociedade em rede

Ndo hé divida de que vivemos atualmente no que se convencionou chamar de
sociedade da informacdo, sociedade em rede ou sociedade compartilhada

O ano de 2013 foi marcado pelo reavivamento
das discussdes acerca do direito a privacidade. No ce-
ndrio internacional, vieram a tona os fatos relativos ds
escutas encetadas por érgdo de seguranca do governo
norte-americano, ndo somente em relagdo a pessoas que
poderiam pér em perigo a seguranga daquele pais, mas
também envolvendo espionagem das conversas mantidas
por lideres de nagoes aliadas.

Em nosso pais, houve enfoque em torno das biogra-
fias ndo autorizadas e dos debates tendentes a consoli-
dagdo doutrindria do chamado direito ao esquecimento.

Em relagdo a este ultimo tema, no més de marco de
2013, foi aprovado o enunciado 531, durante aVl Jornada
de Direito Civil, organizada pelo Conselho da Justica Fede-
ral, em Brasilia. Segundo o referido enunciado, “A tutela da
dignidade da pessoa humana na sociedade da informagdo
inclui o direito ao esquecimento”.

No més de junho daquele ano, a egrégia 4° Turma
do Superior Tribunal de Justica, em acérddo da lavra do
Ministro Luis Felipe Salomdo, decidiu recurso, com refe-
réncia expressa ao “direito ao esquecimento”, adotando
como um dos fundamentos o referido enunciado 53 [. Por
forca da mencionada decisdo, foi garantida indenizagdo,
em processo movido contra a TV Globo que, no programa
Linha Direta Justica, veiculou imagem de pessoa absolvida
na chamada “Chacina da Candeldria” e que havia se re-
cusado a participar do quadro televisivo.

O tema, contudo, ndo é tranquilo no meio juridico,
despertando varios questionamentos, dentre os quais: -
Qual o significado exato desse “direito ao esquecimen-
to”? - E um direito novo? - Seria a volta da censura ou
representaria violagdo aos principios constitucionais da
liberdade de expressdo e da manifestacdo do pensamen-
to? - A historia poderia ser reescrita? - Haveria o direito

de apagar dos meios de comunica¢do e das midias digitais
qualquer referéncia a uma pessoa ou a um fato, ainda
que de relevdncia publica ou cujo conhecimento seja de
interesse coletivo?

Ndo hd duvida de que vivemos atualmente no que
se convencionou chamar de sociedade da informagdo, so-
ciedade em rede ou sociedade compartilhada. E no mun-
do virtual é praticamente impossivel estar sé.

Mas, se por um lado, mais facilmente temos acesso
a informacgdo, de todos os tipos, Uteis e indteis, por outro
lado, muito mais expostos ficamos a curiosidade e mesmo
a malicia alheia.

Fatos praticados na juventude, e até ja esquecidos,
podem ser resgatados (e isso passou a ser muito comum
apés a digitalizagdo de jornais e arquivos antigos!) e in-
seridos na “rede”, vindo a causar novos danos, e até mais
ruinosos, além daqueles ja causados em época pretérita.

O direito ao esquecimento, ao assegurar a exclusdo
de determinada informagdo ou noticia tornada de acesso
publico, quer nos meios de comunicagdo tradicionais, quer
nas midias digitais ou redes sociais, procura, portanto, dar
efetividade as normas constitucionais que garantem a dig-
nidade da pessoa humana e a protecdo da privacidade
que, numa visdo moderna, abrange a vida privada e a
intimidade.

No plano infraconstitucional, o Cédigo Civil de 2002,
em seu art. 2|, também dispée que a vida privada da
pessoa natural é invioldvel.

Desse modo, o direito ao esquecimento ndo é no-
vidade, mas apenas uma forma de protecdo do direito
a privacidade, coroldrio da concepgdo intimista inicial e
tradicional do right to be let alone ou seja, ao pé da
letra, do direito a permanecer sozinho, esquecido, deixado
em paz, que, numa nova roupagem, adaptada aos novos
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tempos e novas tecnologias, passa a ser encarado como
um right to be forgotten.

Nesse passo, surgem algumas indagacdes: estaria
assegurado o esquecimento apenas em relacdo a fatos
estritamente da vida privada e da intimidade ou seria pos-
sivel, também, apagar dos registros da midia (tradicional
e virtual) fatos praticados em piblico ou mesmo aqueles
praticados na intimidade, mas de interesse publico?

Vale dizer, haveria graus de prote¢do, dependendo
do nivel de exposicdo publica da pessoa, do interesse pu-
blico na manutencdo da informagdo, ou do local onde pra-
ticado o fato que se pretende esquecer?

Na verdade, deve-se fazer a ponderagdo entre o
interesse publico na divulgacdo de fatos relevantes no
ambiente informacional e o resguardo ao direito a priva-
cidade e protecdo d dignidade e a inviolabilidade pessoal.

As liberdades de informacdo e de expressdo sdo di-
reitos fundamentais, assegurados na ConstituicGo Federal
de 1988, assim como a vedacdo a censura.

Assim, na questdo do direito ao esquecimento, temos, de
um lado, um grupo de normas e principios que assegura a I
berdade de expressdo, a livre manifestacdo do pensamento e a
vedacdo d censura e, de outro,um grupo de normas e principios
constitucionais e legais que assegura a dignidade da pessoa hu-
mand e o resguardo da privacidade (intimidade e vida privada).

A

Na aparente colisdo de regras e principios constitu- :
cionais é necessdrio identificar qual dos grupos normati- :
vos deve preponderar, por ser mais adequado a solugdo
de cada caso concreto.

Nesses termos, o enunciado 53| garante apenas a
possibilidade de discutir o uso que é dado aos eventos
pretéritos. Traga uma diretiva geral de interpretacdo. Ndo
é qualquer informagdo negativa sobre algum cidaddo que
enseja a sua eliminacdo do mundo da informagdao. Ele re-
presenta uma protecdo contra o que a doutrina tem cha-
mado de superinformacionismo ou hiperinformacionismo.

A aplicagdo do enunciado ndo pode ser automdtica
ou simplista, como pensam alguns.A decisdo depende da
andlise de cada caso, ndo sendo a hipétese de aplicagdo
do “esquecimento” em relagdo aos eventos histricos e a
certos fatos criminosos, politicos ou sociais, quando sig-
nificativos, e ainda persistir o interesse jornalistico e de
informacdo no contexto atual.

Em resumo, o resguardo @ privacidade (intimidade
e vida privada) deve ser assegurado, mas ndo pode
apagar nem reescrever a histéria nem muito menos
tolher o direito da imprensa de cumprir o seu papel
de informar, voltando a divulgar, desde que de modo
contextualizado, fatos relevantes e de interesse publico
ocorridos no passado. e

ssessssas

assnssrssisssaanmssnrnne

o Holha.com/no13E
B uk hee

PP Maior | Menor @Eﬂwwcmaﬂ Comunicar erros

2013 - 03h06

13 L b
no se juntam a R_o
e s nao autorizadas

o5/ 1

Gil e Cae
contra biografia

JULIANA GRAGNANI
DE SAO PAULO

.

Os maiore
(I < B uvic o text :

5.4 mil
o Carlos, qué §.
zadas € ja

rario @ publicagao de
tfrofg“f de circulagdo obras sogre
m apoio de peso. 05 musicos Cietan
on Nascimento, Gilberto Gil,
estdo a Seu lado.

0 cantor Robert .
biografias nao aut_on
sua vida, conseguiu U :
yeloso, Chico puarque, Milt i
pjavan e Erasmo carlos ago!

a do gr'
s sio fundadores
deve entrar na disputa para _manterda i
dos livros. Lavigne & presidente a

upo Procure Saber, QUE, segund

& utor
Os sete cantor e ginca Y

paula Lavigne.
a comerciahzau;ﬁo

=" Exterminio na Candel

®

CONSENS0 - FEVEREIRD DE 2014

5] £]E

erto Carlos

o a produtora
zagao prévia para
ocure Saber &

1+

Par:_;l o Brasil, promessa de Obama sobre
espionagem "é 1° passo"

PUBLICIDACE

[ cocie [ srore

s experts do
design internacional
e nacional

él‘%&




